Partecipazioni Comunali n.ord. 71
2015 02669/064
CITTA DI TORINO
DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE 20 LUGLIO 2015
(proposta dalla G.C. 18 giugno 2015)
Sessione del Bilancio Preventivo

Convocato il Consiglio nelle prescritte forme sont@rvenuti nell'aula consiliare del Palazzo
Civico, oltre al Presidente PORCINO Giovanni, i Gigtieri:

ALTAMURA Alessandro CUNTRO' Gioacchino MUZZARELLI Marco
ALUNNO Guido Maria D'AMICO Angelo NOMIS Fosca
AMBROGIO Paola DELL'UTRI Michele ONOFRI Laura
APPENDINO Chiara FERRARIS Giovanni Maria PAOLINO Michele
ARALDI Andrea FURNARI Raffaella RICCA Fabrizio
BERTHIER Ferdinando GENISIO Domenica SBRIGLIO Giuseppe
BERTOLA Vittorio GRECO LUCCHINA Paolo SCANDEREBECH Federica
CARBONERO Roberto LA GANGA Giuseppe TROIANO Dario
CARRETTA Domenico LEVI-MONTALCINI Piera TROMBOTTO Maurizio
CASSIANI Luca LOSPINUSO Rocco VENTURA Giovanni
CENTILLO Maria Lucia MAGLIANO Silvio VIALE Silvio

In totale, con il Presidente, n. 34 presenti, nérgihAssessori: CURTI llda - LAVOLTA Enzo -
LO RUSSO Stefano - LUBATTI Claudio - PASSONI Giamtu- PELLERINO Mariagrazia -
TEDESCO Giuliana - TISI Elide.

Risultano assenti, oltre al Sindaco FASSINO Pie@xynsiglieri: CERVETTI Barbara Ingrid -
CURTO Michele - LATERZA Vincenzo - LIARDO Enzo - MRRONE Maurizio -
TRONZANO Andrea.

Con la partecipazione del Segretario Generale PEB\A&r. Mauro.

SEDUTA PUBBLICA

OGGETTO: TRASFORMAZIONE DELLA SOCIETA "FCT HOLDINGDA SOCIETA A
RESPONSABILITA LIMITATA A SOCIETA PER AZIONI - APPRVAZIONE.
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Proposta del Sindaco Fassino e degli Assessoestbede Passoni, comprensiva degli
emendamenti approvati nella presente seduta.

Con deliberazione approvata in data 26 gennaié ddecc. 2014 06342/064), esecutiva
dal 9 febbraio 2015, il Consiglio Comunale ha appto alcuni indirizzi alla sua controllata
"in house", "FCT Holding S.r.I." a Socio Unico (@don poi "FCT"), affinché la stessa procedesse
all'avvio dell'operazione di emissione di titolid#bito, ex articolo 2483 Codice Civile, a favore
di investitori professionali soggetti a vigilanzaigenziale, da ricercarsi con idonea procedura di
gara.

L'operazione di emissione di titoli di debito,axicolo 2483 Codice Civile, delineata nel
provvedimento sopra indicato, era finalizzata atingaere il residuo debito della Societa
nascente dal Contratto di Finanziamento - di oagi&uro 126,5 milioni - concesso da Banca
Intesa Sanpaolo S.p.A. in data 18 giugno 2004 eesstvamente modificato ed integrato da Atti
di Modifica, attualmente prorogato con I'Atto d&ldiugno 2014 fino alla scadenza finale, non
piu prorogabile, del 31 dicembre 2015.

L'operazione in oggetto si proponeva, altresvattbrizzare al meglio il portafoglio delle
azioni IREN (di risparmio) detenuto dalla socie@lIHpari a n. 94.500.000 azioni IREN.

Dopo I'approvazione degli indirizzi da parte deinSiglio Comunale con il sopra citato
provvedimento deliberativo (mecc. 2014 06342/0B49pcieta FCT ha avviato le verifiche e gl
approfondimenti necessari per dare attuazionepalazione finanziaria di emissione e
collocamento dei titoli di debito, ex articolo 2488dice Civile, convertibili in un massimo di
n. 94.500.000 azioni IREN.

Con riferimento alla fattibilita giuridica dell'epazione in oggetto, si sono resi necessari
ulteriori approfondimenti legali.

Fermo restando che la concessione alle sociezapamsabilita limitata della facolta di
emettere titoli di debito costituisce una delleanazioni introdotte dalla riforma del diritto
societario operata con il Decreto Legislativo 2083 e s.m.i. - essendo vietata sotto la
previgente disciplina I'emissione di obbligazioajzhrte delle S.r.I. (cfr. articolo 2486, comma 3,
Codice Civile ante riforma) - il Legislatore hagsb, da una lato, consentire alle S.r.l. di ricerre
al mercato del capitale di credito per ottenerdi ftifinanziamento e dall'altro, al fine di tuteda
gli investitori dai rischi connaturati al finanzi@amto di una societa - quale la S.r.l. -
tradizionalmente "chiusa" ed istituzionalmente radieall'accesso al mercato dei capitali,
all'articolo 2483 Codice Civile ha posto alcuniiline condizioni all'emissione e circolazione dei
titoli di debito, prevedendo che essi siano sotttisesclusivamente da "investitori professionali
soggetti a vigilanza prudenziale" e che "in cassudcessiva circolazione dei titoli di debito, chi
li trasferisce risponde della solvenza della sacieti confronti degli acquirenti che non siano
investitori professionali ovvero soci della societadesima”.

Tali limiti all'emissione, sottoscrizione e ciraalone dei titoli di debito, pur ispirati a
evidenti e condivisibili intenti di protezione nenfronti dei piccoli risparmiatori, rendono nel
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complesso piu difficilmente praticabile il ricoralbo strumento dei titoli di debito, poiché anche
la disposizione non chiarisce quale sia l'esterssmggettiva della responsabilita nei confronti
degli investitori non professionali che abbianowastato i titoli di debito.

In particolare, non é chiaro se sia tenuto a rideee della solvenza della societa nei
confronti dei successivi acquirenti del titolo, et siano investitori professionali, solo il primo
sottoscrittore dei titoli di debito; o se, invecen la locuzione “chi li trasferisce", il Legisla¢o
abbia inteso estendere la responsabilita ancheon&ionti degli altri investitori professionali
che, dopo aver acquistato il titolo dal primo ssttittore (o da altro investitore professionaie), |
abbiano alienato nel mercato cosiddetto "retail".

Gli orientamenti in materia possono essere ricthdostanzialmente a quattro filoni
interpretativi.

Secondo un primo orientamento, il primo sottosmét sarebbe responsabile nei confronti
di tutti i successivi acquirenti dei titoli di deédj che non siano soci o investitori professionali.

Per altra tesi, I'obbligo di garanzia in capoiralestitore professionale sottoposto a
vigilanza che abbia originariamente sottoscrititoli di debito verrebbe meno nel momento in
cui questi abbia trasferito i titoli ad altro intiésre professionale sottoposto a vigilanza, illgua
sarebbe tenuto in via esclusiva a garantire leesala dell'emittente nei confronti degli investitori
non professionali a cui abbia successivamenteatbdhtitolo. In altri termini, secondo questa
tesi, sarebbe tenuto a rispondere solo l'ultimestitore professionale soggetto a vigilanza che
abbia sottoscritto 0 acquistato i titoli di debgoma del loro collocamento presso il mercato
cosiddetto "retail".

Per il terzo filone interpretativo, dovrebberoergschiamati a rispondere, nei confronti
dell'investitore non professionale, tutti i precetildanti causa dei titoli di debito (ivi inclusio i
sottoscrittore originario), a prescindere dallalqualificazione, in analogia con quanto previsto
per le girate di cambiali ed assegni.

Da ultimo, vi & chi sostiene che, in caso di sast& circolazione dei titoli di debito,
I'investitore cosiddetto "retail" dovrebbe essemagtito non solo dal primo sottoscrittore, né solo
dall'ultimo investitore qualificato che abbia acjato i titoli, né da tutti i precedenti danti caus
bensi solo da quei danti causa qualificabili conwestitori professionali vigilati.

L'incertezza in merito all'estensione soggettieladresponsabilita nei confronti degli
investitori non professionali, peraltro, € acuita,un lato, dal tenore letterale dell'articolo 2483
Codice Civile che, per la sua laconicita, conseutie le interpretazioni sopra succintamente
delineate e, dall'altro lato, dall'assenza di #éirgesrisprudenziali in materia (dovuta anche alla
rara applicazione dell'istituto dei titoli di dedbidi S.r.1.).

Dinanzi a tali nebulosita interpretative, si pbtre ipotizzare di limitare la circolazione dei
titoli di debito fra soli investitori professionalimitazione che, in assenza di divieti legislativ
espressi, pare del tutto legittima. Va peraltrevalto che simile riduzione della platea di
acquirenti dei titoli di debito potrebbe renderenmappetibile, agli occhi dei soggetti invitati, la
sottoscrizione dei titoli di debito di FCT.
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Pare, altresi, presumibile che il costo complesdell'emissione di titoli di debito possa
essere complessivamente superiore rispetto albemnis di obbligazioni, in quanto potrebbe
dover scontare sia l'applicazione meno diffusa'’isi@iito nella pratica, sia e soprattutto
I'assunzione della garanzia sulla solvibilita d&8llal in un ambito interpretativo ancora piuttosto
confuso.

Da un punto di vista economico-finanziario, I'Astwi della Societa ha, altresi, evidenziato
che a parita di altre condizioni, il costo d'enos& di un prestito obbligazionario convertibile
emesso da una Societa per Azioni sia inferioreraissione di un titolo di debito convertibile
emesso da una Societd a Responsabilita Limitatafalti evidente che, dal punto di vista
dell'operatore finanziario che curi I'emissioneo@ascrizione dei titoli di debito, assumere o
meno la responsabilita della solvenza dell'emiggoér di piu in un contesto normativo non del
tutto chiaro, cambi sostanzialmente la naturaisdthiosita dell'operazione. Nel caso del titolo di
debito emesso da S.r.l., il primo sottoscrittoegedbbe implicitamente fornendo una garanzia ai
successivi acquirenti del titolo, seppur con iudtibbi interpretativi sopra evidenziati, garanzia
che evidentemente ha un valore e di cui chiederdegonsione all'emittente. E del tutto
verosimile, dunque, che il costo di questa garamzafluisca implicitamente nel costo
complessivo del servizio di emissione, sottoscrnigi@ collocamento, aumentando l'onere
sopportato dall'emittente.

Per altro verso, disporre di una struttura sodeetka Societa per Azioni anziché la Societa
a Responsabilita Limitata, che nella prospettiyaeaa esposta meglio si presta ad una efficace
gestione delle partecipazioni detenute, apparertynpm anche nella prospettiva che segue.

Si rende, infatti, necessario prendere atto chre dmiberazione approvata in data 25
maggio 2015 (mecc. 2015 01334/064), esecutivaBdzligno 2015, il Consiglio Comunale ha
approvato, ai sensi dell'articolo 1 comma 611 eisetydella Legge di Stabilita per I'anno 2015,

il Piano Operativo di Razionalizzazione della Cittdorino portante le linee di indirizzo nonché
le linee operative per ciascuna societa partecigalla Citta di Torino, tra le quali anche le
societa indirettamente partecipate dall’Amministnag per il tramite della sua Holding.

In particolare, con riferimento alla partecipazotietenuta da FCT nella "Finanziaria
Sviluppo Utilities S.r.L." ("FSU S.r.1."), societde gestisce la partecipazione di maggioranza nel
capitale della quotata "Iren S.p.A.", il Piano daztbnalizzazione della Citta, preso atto
dell'articolo 1 comma 611 lettera b) Legge n. 10Q/che prevede "la soppressione delle societa
che risultino composte da soli amministratori @d@aumero di amministratori superiore a quello
dei dipendenti”, considerata la natura essenzigkristrumentale” per i due enti soci della FSU
(Comune di Torino e Comune di Genova) in forza'agiVita di cui all'oggetto sociale, dispone
quale linea operativa di valutare strategie dit"edalla societa FSU con conseguente chiusura e
liquidazione. Tra gli scenari possibili, attualmenh corso di studio e verifica, potrebbe
delinearsi prima della chiusura e liquidazionealstessa FSU anche l'ipotesi di una "risalita”
della partecipazione in Iren direttamente in FCT.

Pertanto,
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- fermo restando ad oggi la necessita di estinglesduo debito della Societa nascente dal
Contratto di Finanziamento - di originari Euro 12&ilioni - concesso da Banca Intesa
Sanpaolo S.p.A. in data 18 giugno 2004 e succesginte modificato ed integrato da Atti
di Modifica, attualmente prorogato fino alla scaziefinale, non piu prorogabile, del 31
dicembre 2015,

- preso atto di quanto esposto dall'’Advisor dadleieta FCT relativamente al minor costo
d'emissione di un prestito obbligazionario conbdgiemesso da una Societa per Azioni
rispetto all'emissione di un titolo di debito cortigle emesso da una Societa a
Responsabilita Limitata,

- ritenuto che, in considerazione di quanto piraa@sposto, la trasformazione della FCT
S.r.l. in Societa per Azioni costituisca un adenmgniho necessario per dare piu efficace
esecuzione agli indirizzi del Consiglio Comunaletenuti nella deliberazione approvata in
data 26 gennaio 2015 (mecc. 2014 06342/064), esad4l 9 febbraio 2015,

ad oggi si rende opportuno approvare la trasforomegzsocietaria della societa "FCT Holding" da

societa a responsabilita limitata in societa pesraz

La trasformazione produrra i suoi effetti con deenza dal giorno in cui sara effettuato
l'ultimo degli adempimenti pubblicitari richiestepil nuovo tipo societario.

La Societa conserva tutti i diritti e gli obblighmteriori alla trasformazione (articolo 2498
Codice Civile). L'operazione, infatti, muta semphtente |'organizzazione gia esistente la quale
prosegue i rapporti sostanziali e processuali dressaa fanno capo senza che si determini alcuna
interruzione nella vita sociale, lasciando inaltiegh elementi non direttamente connessi con il
cambiamento di tipo societario. Il patrimonio mel@d immobile della societa che si trasforma e
automaticamente e senza eccezioni di proprieta &eltieta nata dalla trasformazione.

Di seguito si riportano tutte le proposte di mmdifdello statuto di FCT, meglio evidenziate
nel testo che si allega al presente provvedimenddecAllegato 1, e precisamente:

- articolo 1 "Denominazione sociale": la propostenddifica costituisce adeguamento alla
nuova forma giuridica di societa per azioni cosdianzione della nuova denominazione;

- articolo 3 "Oggetto": la proposta di modifica goonta I'aggiunta dell'ultimo comma che
recita "Nell'esercizio delle proprie attivita, laceta avuto riguardo alle finalita pubbliche
ed alla natura pubblica delle attivita da assolveexe attenersi a principi di efficienza,
efficacia, economicita e trasparenza.": detta aggiue una precisazione di mera
opportunita finalizzata a rafforzare la natura gidald'in house" della Societa medesima,
anche in conformita alle piu recenti modificazigtatutarie approvate nelle societa
partecipate dal Comune di Torino a Socio Unico;

- articolo 4 "Durata": la proposta di modifica coonta I'aggiunta dell'opzione della proroga
della durata della Societa escludendola tra leecdusecesso previste dal Codice Civile;

- articolo 6 "Capitale sociale": la nuova formulmze proposta si rende necessaria quale
adeguamento alla nuova forma giuridica di societéagioni;

- all'articolo 8 si propone la nuova rubrica "Cality Analogo - Intrasferibilita della
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partecipazione” nonché l'inserimento di tre comanulberiore conferma e precisazione del

particolare rapporto tra il Socio Unico e la Sagigtiessa, anche in linea con la piu recente

giurisprudenza amministrativa sul tema del contrathalogo delle societa "in house™;

- all'articolo 9 si propone l'inserimento del nu@articolo rubricato "Obbligazioni” in linea
con quello inserito negli statuti delle altre st&iper azioni partecipate dalla Citta di
Torino;

- all'articolo 10 si propone l'inserimento del na@rticolo rubricato "Patrimoni destinati” in
linea con quello inserito negli statuti delle akoieta per azioni partecipate dalla Citta di
Torino;

- articoli 11 e 12 - rispettivamente rubricati melhuova formulazione "Competenze
dell'’Assemblea ordinaria" e "Competenze dell’AsdemliStraordinaria” - sostituiscono
I'articolo 9 "Decisioni dei soci". Detta modifica rende necessaria in attuazione della
disciplina di cui agli articoli 2364 e 2365 CodiCevile prevista proprio per la fattispecie
della societa per azioni. La formulazione &, irgltonforme con quanto inserito negli
statuti delle altre societa per azioni partecipktiéa Citta di Torino;

- sempre all'articolo 11 "Competenze dell'’Assembleaaria”, si propone tra le materie di
competenza dell'organo amministrativo, oggettoutibidzzazione da parte del Socio in
assemblea, I'inserimento delle seguenti materssiore, conferimento o scorporo di rami
d'azienda", "approvazione dei budget di esercizidee piani degli investimenti" e
"attuazione di spese, di importo unitario superiar&uro 200.000,00 che non siano
ricomprese nei programmi annuali o pluriennali appti dall'’Assemblea, salvi i casi di
spese imprevedibili ed urgenti".

L'inserimento di dette nuove materie tra quelleainpetenza dell'assemblea ordinaria
(nella forma dell'autorizzazione) rafforza il rapies’in house™ tra I'Ente e la sua partecipata. La
presente modifica comporta, infatti, la riduzionpateri gestori degli amministratori in linea con
la regola secondo la quale "il consiglio di ammntiaizione della societa in house non deve avere
rilevanti poteri gestionali di carattere autononm(, volte ribadita dal Consiglio di Stato e dalla
giurisprudenza amministrativa, in via generaleJad@lorte dei Conti e dalla giurisprudenza
comunitaria e nazionale sul tema del "controlld@ga!’. [Corte dei Conti, Sezione regionale di
controllo per la Regione Lombardia, 13 maggio 201595 "... i soci pubblici siano in grado di
esercitare congiuntamente un'influenza determinsungé obiettivi strategici e sulle decisioni
significative dell'organismo controllato; da ultinmgparticolare affermata nella recente ..."; Corte
dei Conti, Sezione regionale di controllo per lgiRae Lazio, 20 gennaio 2015 n. 2 "Il modello
dell' "in house providing" richiede che la sociaffidataria sia una diramazione organizzativa
dell'ente locale, priva di autonomia imprenditagial di capacita decisionali distinte da quelle
dell'ente stesso, tanto da potersi parlare di farproduzione” del servizio. Cio presuppone
che il Consiglio Comunale controlli I'organismo teaipato in termini di preventiva definizione
degli obiettivi gestionali (a cui deve tendere krtpcipata, secondo standard qualitativi e
guantitativi), di organizzazione di un idoneo sisteinformativo relativo alla situazione
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contabile, gestionale e organizzativa delle pgpege, ai contratti di servizio, alla qualita dei
servizi erogati ed al rispetto delle norme di leggevincoli di finanza pubblica. E, pertanto,
necessario che sirealizzi quello che e definitboontrollo strutturale”, non limitato agli aspetti
formali relativi alla nomina degli organi societatd al possesso della totalita del capitale
azionario, talché l'ingerenza dell'ente controbasitrealizzi non sotto un profilo formale, bensi
sostanziale, di direzione strategica e gestionaiohsiglio di Stato Sezione V, 9 marzo 2009
n. 1365 "il controllo della mano pubblica sull'eatédatario deve essere effettivo ... Il requisito
del controllo analogo necessario per riteneretiagit!'affidamento in house di servizi pubblici
ad una societa di societa partecipate da piu ebbli non sottende una logica "dominicale”,
rivelando piuttosto una dimensione "funzionale'oltre a rafforzati poteri di controllo sulla
gestione, il potere, ... di approvare in via préientutti gli atti piu rilevanti della societa,
ovverosia, tra le altre, tutte le deliberazionist¢toporre all'assemblea straordinaria, quelle in
materia di acquisti e cessioni di beni e partecgrazquelle relative alle modifiche dei contratti
di servizio, quelle in tema di nomina degli orgarguelle in ordine al piano industriale.”; TAR
Piemonte, Sezione [, 13 giugno 2014 n. 1069 "Laigpnudenza comunitaria non specifica
attraverso quali sistemi operativi debba estrinseda presenza di ciascun socio negli organi
direttivi e con quale modalita concreta quest'utidebba concorrere al controllo analogo. La
prassi conosce svariati meccanismi, fondati orka swdmina diretta e concorrente di singoli
rappresentanti (uno per ogni socio) in seno al ighasdi amministrazione della societa; ...
Valida alternativa e offerta dagli strumenti di aisere parasociale, che operano attraverso la
predisposizione di organismi di controllo, costitdiai rappresentanti di ciascun ente locale,
muniti di penetranti poteri di verifica preventivaulla gestione dell'attivita ordinaria e
straordinaria del soggetto in house, tali da remtiergano amministrativo privo di apprezzabile
autonomia rispetto alle direttive delle amminisivaz partecipanti. ... In materia di societa in
house ..., la giurisprudenza non manca di sottataéa necessita che il relativo consiglio di
amministrazione non abbia rilevanti poteri gestiothacarattere autonomo, e che I'ente pubblico
affidante (la totalita dei soci pubblici) eseratisr se con moduli fondati su base statutariaypote
diingerenza e di condizionamento superiori a qtipiti del diritto societario e caratterizzati da
un margine di rilevante autonomia della governarspetto alla maggioranza azionaria".]

La "possibilita effettiva [del socio] di partecipane alla gestione dell'organismo del quale
e parte", quale carattere tipico dell'in housepeialtresi affermato nella nuova Direttiva Appalti
2014/24/UE che, sebbene non sia stata ancora taqessendo ancora in corso il termine
relativo per l'incombente), appare di caratterdi@ahtemente dettagliato tale da presentare
pochi dubbi per la sua concreta attuazione:
- all'articolo 13 si propone un accorpamento trdisposizioni dei previgenti articoli 9 e 10

con l'inserimento di alcune precisazioni di deitadli maggiore chiarezza,
- articolo 14 rubricato "Convocazione dell’Assemabléformula la disciplina dell'assemblea

in prima convocazione, in conformita alla nuovarargiuridica di societa per azioni;
- articoli 15 "Assemblea di seconda ed ulterionevozazione”, 16 "Assemblea totalitaria”,
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17 "Legittimazione ad intervenire e votare nellsessblee”, 18 "Presidente - Segretario
dell’Assemblea - Procedimento Assembleare e vedaaione" sono articoli nuovi inseriti
nello statuto in conformita alla nuova forma giicaldi societa per azioni;

- articolo 19 "Assemblee speciali” ripropone lanfioitazione di quanto presente gia negli
altri statuti delle societa per azioni controllateotalitarie del Comune di Torino;

- articolo 20 "Composizione, nomina, sostituzione ircompatibilita dell'Organo
Amministrativo” riformula il contenuto del previgen articolo 12 rubricato
"Amministrazione" adattandolo alla nuova disciplpravista per le societa per azioni;

- all'articolo 21 "Comitato di Indirizzo" si propertinserimento di un nuovo comma volto a
"procedimentalizzare” meglio il funzionamento degto organo interno, la cui presenza ed
operativita conferma, rafforzandolo, il caratteretiouse" della Societa stessa come, tra
l'altro, confermato dalla recente giurisprudenzatabile (Corte dei Conti, Sezione
regionale di controllo per la Regione Lazio, 20mmgan 2015 n. 2);

- agli articoli 22 "Poteri di gestione e rappreserza”, 23 "Compensi” e 24 "Delega di
attribuzioni" si propongono modifiche di mera psaaione;

- articoli 25 "Presidente e Amministratore Unic@&"Violazioni Tributarie" ripropongono
qguanto disciplinato dai previgenti articoli 16 e 17

- all'articolo 27 "Collegio sindacale" si proporieliminazione dell'organo monocratico,
essendo quest'ultimo previsto esclusivamente fattispecie delle societa a responsabilita
limitata;

- all'articolo 28 si propone l'inserimento di uroro articolo che disciplina I""Organismo di
Vigilanza", il quale recepisce il modello gia dittaadottato dalla Societa;

- articoli 29 "Bilancio e utili", 30 "Scioglimentog& 31 "Foro Competente” ripropongono
quanto disciplinato dai previgenti articoli 20, 2 22;

- all'articolo 32 "Informativa" si propone una pisazione di mero coordinamento tra gli
articoli del nuovo testo di statuto;

- articolo 33 "Trasparenza Amministrativa" propdimserimento di una nuova disposizione
volta a recepire i recenti indirizzi in detta maer
Conseguentemente, € necessario altresi autoriaz@itta di Torino, e per essa il Sindaco,

0 un suo delegato, a partecipare all'’Assembleaatéeconvocata per approvare l'operazione

straordinaria di trasformazione della FCT Holdirsgstbcieta a responsabilita limitata a societa

per azioni, mediante I'adozione di un nuovo stagotmale le cui modificazioni sono evidenziate
nel testo a fronte che si allega al presente pinvento per farne parte integrante e sostanziale

(Allegato 1).

L'operazione di trasformazione societaria €, quidd ritenersi connessa con l'avvio
dell'emissione obbligazionaria convertibile, quésitha finalizzata al rimborso del debito residuo
di FCT nei confronti di Intesa Sanpaolo nascent&datratto di Finanziamento del 18 giugno
2004, cosi come modificato con atto del 23 nover2bBi e con atto del 18 giugno 2014, gia
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peraltro descritti nella sopra citata deliberaziatel Consiglio Comunale (mecc. 2014
06342/064).

A fronte del suddetto Contratto di Finanziametaditta di Torino, quale Unico Socio di
FCT, harilasciato una lettera di garanzia in d&tgiugno 2004 prot. 1541, in esecuzione della
deliberazione del Consiglio Comunale (mecc. 20@164064), successivamente modificata da
atti confermativi/ricognitivi; tali lettere di ganaia confermavano da parte della Citta il possesso
dell'intero capitale sociale e I'impegno, in casosblvenza della societa, di rispondere di tigte
obbligazioni assunte dalla societa in forza ddiliamato contratto di finanziamento.

Al fine di dare corso all'operazione di trasformoae societaria - oggetto del presente
provvedimento - ed alla connessa operazione di stoms del prestito obbligazionario
convertibile, Intesa Sanpaolo S.p.A. ha richieston nota del 3 luglio 2015 pervenutaa FCT in
data 6 luglio 2015 - il rilascio di una presa @att parte della Citta di Torino della deroga agli
impegni precedentemente assunti in data 18 giug4 dalla stessa Citta di Torino con lettera
prot. n. 1541, cosi come modificata da succestivt@nfermativi/ricognitivi.

Detta presa d'atto comporta la deroga parzialeirgkegni di (i) "vendere sul mercato
n. 94.500.000 azioni IREN (...) allorché il lorolma& di mercato diventi pari 0 superiore
all'importo di Euro 1,345/azione", (ii) "non delilage né effettuare distribuzione di dividendi, di
riserve o ad altro titolo", (iii) "non deliberareé neseguire alcuna operazione di natura
straordinaria”.

Pertanto, al fine di ottenere l'assenso da pariaetdsa Sanpaolo all'attuazione della
trasformazione societaria di FCT e all'avvio deligsione del prestito obbligazionario
convertibile, si rende necessario autorizzare 'siradl rilascio da parte della Citta di Torino di
una presa d'atto della deroga agli impegni assontia Nota Prot. n. 1541.

A titolo ricognitivo, la nuova societa "FCT Hold@jr5.p.A." a Socio Unico Comune di
Torino, continuera a mantenere la propria natusadieta cosiddetta strumentale "in house" del
Comune stesso, in quanto I'operazione di trasfaonan oggetto implica solo la modifica della
forma giuridica della stessa FCT, restando feridartita del soggetto titolare dei rapporti
giuridici da essa costituiti anteriormente allastoamazione.

La Corte di Giustizia CE, fin dalle prime sentenzen ha mai dubitato che la relazione
"Iin house" potesse sussistere tra I'Amministrazen@ soggetto avente una forma societaria.
Nello specifico, proprio in una prima sentenza'@etlaggio 2003, relativa alla Causa C-349/97,
la Corte ribadiva sussistere il rapporto "in housddtivamente ad una societa per azioni.

Si conferma anche per la nuova "FCT Holding S!Ho*scopo assunto dalla Societa con la
trasformazione in "holding di partecipazioni" avuém a seguito dell'approvazione della
deliberazione del Consiglio Comunale in data 23nawe 2011 (mecc. 2011 05226/064), scopo
che e quello di attuare un'azione amministrativ@dioata ed unitaria per organizzare societa
comunali partecipate in modo efficiente, efficadeeonomico nonché di essere uno "strumento”
per "una corretta azione dell'ente locale di nfento, nonché per coadiuvare e fornire servizi
alle societa facenti parte del gruppo e suppoghr@rgani politici nelle decisioni strategiche,



2015 02669/064 10

senza sostituirsi all'ente nell'assunzione delésitani che sono di specifica pertinenza dell’ente
locale, secondo le vigenti norme di legge, comerafato dalla magistratura contabile”.

Si da atto che il presente provvedimento non réenella disciplina di cui alla circolare
16298 del 19 dicembre 2012 in materia di valutaziompatto economico (V.l.E.) come risulta
dall'allegato al presente provvedimento (Allegato 2

Tutto cio premesso,

LA GIUNTA COMUNALE

Visto il Testo Unico delle Leggi sull'Ordinamentegti Enti Locali, approvato con D.Lgs.
18 agosto 2000 n. 267, nel quale, fra l'altroadll'42 sono indicati gli atti rientranti nella
competenza dei Consigli Comunali;

Dato atto che i pareri di cui all'articolo 49 detldetto Testo Unico sono:

favorevole sulla regolarita tecnica;

favorevole sulla regolarita contabile;

Con voti unanimi, espressi in forma palese;

PROPONE AL CONSIGLIO COMUNALE

1) di approvare, per i motivi espressi in narratevahe qui integralmente si richiamano,
l'operazione straordinaria di trasformazione dsetiaieta "FCT Holding" da Societa a
Responsabilita Limitata in Societa per Azioni, Eassunzione della nuova denominazione
sociale "FCT Holding S.p.A." a Socio Unico Comumnd drino;

2) di approvare, per i motivi espressi in narravahe qui integralmente si richiamano, il
nuovo testo dello statuto della societa "FCT Hadip.A." a Socio Unico Comune di
Torino, secondo il tenore del testo che si alldgaesente provvedimento per farne parte
integrante e sostanziale (all. 1 -n. ), demandando ad un successivo provvedimento
dell'organo competente l'indicazione del numerazioni previsto all'articolo 6 primo
comma dello Statuto;

3) diautorizzare la Citta, quale Socio, e per dsSadaco o il suo delegato, a partecipare
all'Assemblea che sara convocata per discuterétege in merito alla modificazione
dello statuto di cui al citato punto 2), con faaaldi approvare il nuovo testo dello Statuto,
eventualmente apportando marginali modifiche formalon sostanziali;

4) in coerenza con gli indirizzi approvati dal Cighe Comunale con la precedente
deliberazione approvata in data 26 gennaio 2016¢n2914 06342/064), di autorizzare la
societa "FCT Holding S.p.A." ad emettere un prestibbligazionario convertibile in
massimo numero 94.500.000 di azioni IREN, nonché&anformita al punto e) della
deliberazione del Consiglio Comunale (mecc. 20134Q#/64), di supportare, ove
richiesto, lI'operazione con il rilascio di ulterigaranzie ivi compresa la costituzione di
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5)

6)

7

This)

8)

pegno sulle azioni IREN;

di autorizzare la Citta, quale Socio, e per dsSandaco o il suo delegato, a partecipare
all'Assemblea della Societa "FCT Holding S.p.A.'edara convocata per discutere e
deliberare in merito all'emissione del prestito lg@@zionario convertibile in massimo
numero 94.500.000 di azioni IREN;

di autorizzare "FCT Holding S.p.A." a dare coadatti gli ulteriori adempimenti necessari
per realizzare I'operazione di trasformazione sageedi cui al punto 1) e I'operazione di
emissione del prestito obbligazionario di cui ahjgu4);

di dare atto che il presente provvedimento €farame alle disposizioni in materia di
valutazione dell'impatto economico come risultaldeumento allegato (all. 2 - n. );
di autorizzare sin d'ora il Sindaco, o un suoedato, al fine di dare attuazione
all'operazione di trasformazione societaria diatgiunto 1) ed all'operazione di emissione
del prestito obbligazionario di cui al punto 4gatoscrivere la presa d'atto della deroga
agli impegni assunti in data 18 giugno 2004 dal#&aGli Torino con lettera protocollo
n. 1541 cosi come modificata da successivi attiesomativi/ricognitivi;

di dichiarare, attesa I'urgenza, in conformébdistinto voto palese ed unanime, il presente
provvedimento immediatamente eseguibile ai seritadizolo 134, comma 4, del Testo
Unico approvato con D.Lgs. 18 agosto 2000 n. 267.

IL SINDACO
F.to Fassino

L'ASSESSORE ALLE SOCIETA
PARTECIPATE, POLITICHE PER LA
SICUREZZA, POLIZIA MUNICIPALE E
PROTEZIONE CIVILE
F.to Tedesco

L'ASSESSORE BILANCIO TRIBUTI
PERSONALE PATRIMONIO E
DECENTRAMENTO
F.to Passoni

Si esprime parere favorevole sulla regolarita tegni

IL DIRETTORE DI STAFF DELLA
DIREZIONE PARTECIPAZIONI
COMUNALI
F.to Villari
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Si esprime parere favorevole sulla regolarita duiga

IL DIRETTORE FINANZIARIO
F.to Tornoni

Il Presidente pone in votazione il provvedimentmpeensivo degli emendamenti approvati nella
presente seduta.

IL CONSIGLIO COMUNALE
procede alla votazione nei modi di regolamento.

Risultano assenti dall'Aula, al momento della vimae:
Dell'Utri Michele, Ferraris Giovanni Maria

Non partecipano alla votazione:

Ambrogio Paola, Appendino Chiara, Berthier Ferdd@wrmBertola Vittorio, Carbonero Roberto,
D'Amico Angelo, Furnari Raffaella, Greco Lucchireol, il Vicepresidente Vicario Magliano
Silvio, Ricca Fabrizio

PRESENTI 22
VOTANTI 22

FAVOREVOLI 22:

Altamura Alessandro, Alunno Guido Maria, Araldi Ard, Carretta Domenico, Cassiani Luca,
Centillo Maria Lucia, il Vicepresidente Cuntro Goohino, Genisio Domenica, La Ganga
Giuseppe, Levi-Montalcini Piera, Lospinuso Roccayz¢iarelli Marco, Nomis Fosca, Onofri
Laura, Paolino Michele, il Presidente Porcino Giovia Sbriglio Giuseppe, Scanderebech
Federica, Troiano Dario, Trombotto Maurizio, Vemt@iovanni, Viale Silvio

Il Presidente dichiara approvato il provvedimengbtesto quale sopra emendato.

Il Presidente pone in votazione I'immediata eseljdifdel provvedimento.

IL CONSIGLIO COMUNALE

procede alla votazione nei modi di regolamentsgasi di legge.
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Risultano assenti dall'Aula, al momento della vimae:
Berthier Ferdinando, Dell'Utri Michele, Ferrarisog8anni Maria

Non partecipano alla votazione:

Ambrogio Paola, Appendino Chiara, Bertola Vittori@arbonero Roberto, D'Amico Angelo,
Furnari Raffaella, Greco Lucchina Paolo, il Vicepdente Vicario Magliano Silvio, Ricca
Fabrizio

PRESENTI 22
VOTANTI 22

FAVOREVOLI 22:

Altamura Alessandro, Alunno Guido Maria, Araldi Ard, Carretta Domenico, Cassiani Luca,
Centillo Maria Lucia, il Vicepresidente Cuntro Goohino, Genisio Domenica, La Ganga
Giuseppe, Levi-Montalcini Piera, Lospinuso Roccayz¢arelli Marco, Nomis Fosca, Onoffri
Laura, Paolino Michele, il Presidente Porcino Giovia Sbriglio Giuseppe, Scanderebech
Federica, Troiano Dario, Trombotto Maurizio, Vemt@iovanni, Viale Silvio

Il Presidente dichiara approvata I'immediata edwligiai del provvedimento.

Sono allegati al presente provvedimento i seguenti:
allegato 1 [Testo coordinato con gli emendamentreyati, ai sensi articolo 44 comma 2 del
Regolamento Consiglio Comunale] - allegato 2.

In originale firmato:
IL SEGRETARIO IL PRESIDENTE
Penasso Porcino




